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EL DERECHO CONTRACTUAL EN ARGENTINA:
ALGUNAS CONSIDERACIONES ACERCA DE LA INFLUENCIA
DEL MODELO ITALIANO EN EL CODIGO CIVIL DE 1869

Sommario: I El derecho vigente con anterioridad al Cédigo Civil. — 1L Cédige
Civil para la Repiiblica Argentina. — TIL, Cédigos italianos que sirvieron de
tuente al Codigo Civil Argentino: los codigos italianos anteriores a la unificacién
jtaliana y el Codigo Civil Italiano de 1865. — IV, Las concordancias de las dis-
posiciones def Codigo Civil de 1869 en materia contractual con los codigos ita-
kianos. - V. Consideraciones finales,

En 1869 se aprobé en la Republica Argentina el Codigo Ci-
vil, obra juridica elaborada por Dalmacio Vélez Sarsfield, entre
cuyas fuentes figuran el Cédigo Italiano de 1865, el Napolitano
y el Sardo.

El objeto del presente trabajo consiste en analizar [a influen-
cia que los codigos italianos mencionados ejercieron en el codi-
ficador, en lo que respecta especialmente al derecho de los con-
tratos. Para ello comenzamos con una referencia al derecho vi-
gente en Argentina al momento de encomendarse a2 Vélez Sars-
field la redaccion de su Cédigo Civil, al camino que llevé a la
aprobacién del mismo, para pasar luego a las notas velezanas,
a las fuentes del Cédigo — entre las que hacemos particular alu-
sién a los codigos italianos anteriores y posteriores a la Unifica-
ciébn —, y en especial al uso que el codificador hizo de los mo-

(*)  Universidad de Buenos Aires e Instituto de Investigaciones de Historia del
Derecho.
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delos italianos. A partir de alli nos adentramos en las concordan-
cias de las disposiciones del Codigo Civil de 1869 en materia
contractual, con los cédigos italianos, para concluir con unas
consideraciones finales.

L. El derecho vigente con anterioridad al Cdigo Civil.

La necesidad de que Argentina contara con un cddigo civil
se fundaba en el hecho de que a pesar de los movimientos revo-
lucionarios e independentistas iniciados a partir de 1810, el
marco legal del derecho privado continuaba siendo el recibido
de Espafia.

Es que Argentina, como el resto de los paises de América La-

tina, es heredera de una rica tradicion juridica que ya existia
desde antes de la época del descubrimiento de América: se trata
del derecho castellano y lusitano que rigié en mayor o menor me-
dida hasta la codificacién de los distintos derechos nacionales.

Ello porque al incorporarse politicamente las Indias a la Co-
rona de Castilla, y atento a que las tierras recién descubiertas ha-
bian sido concedidas, documentos pontificios mediante, a los
Reyes Catdlicos y a sus descendientes en el trono de Castilla, és-
tas pasaron a formar parte del territorio castellano y sus habitan-
tes, a ser considerados, vasallos, al igual que los peninsulares de
ese Reino.

Por lo tanto, no se intentd una estructuracion juridica nueva
de las tierras recién descubiertas, y por el contrario, se quiso
trasladar el orden juridico indiano al Nuevo Mundo, en tanto
las peculiares condiciones de vida de éste lo permitieran.

En consecuencia, el marco legal en el Rio de la Plata desde
fines del siglo XVI y hasta la codificacién, se estructurd alrede-
dor del derecho castellano, el que se aplicé mucho en Indias, so-
bre todo en materia de derecho privado, penal y procesal, en los
que las disposiciones indianas propiamente dichas fueron esca-
sas. :
La estirpe de este derecho castellano era sin duda la tradicién
juridica del ius commune — el derecho comtn europeo —, cu-
yas bases habian sido el derecho romano y el derecho canénico,
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Este derecho castellano estaba integrado por una serie de
cuerpos normativos, mezcla de disposiciones locales y territoria-
les, cuyo orden de prelacién era: primero, el derecho territorial
del reino, integrado por las normas contenidas en los ordena-
mientos y las disposiciones reales y recogido en las diversas reco-
pilaciones; segundo, los fueros municipales, en aquello en lo que
venian utilizindose y mientras no se opusieran a la ley divina, a la
razbén o a las normas recopiladas y tercero, las Partidas (1).

Y a pesar del deseo de la Corona espafiola de trasladar a
América el mismo orden juridico que el que debia regir en la Pe-
ninsula, fue inevitable el surgimiento en el Nuevo Mundo de un
nuevo derecho, un derecho verniculo, autdctono, propio, deno-
minado «derecho indiano» (2). El volumen de las disposiciones
que se fueron dictando durante el transcurso del tiempo, as
como su dispersion llevé a la necesidad de su recopilacién y sis-
tematizacion, la que fue llevada a cabo tanto desde la Peninsula
como en las Indias, y concluyé en 1680 cuando Cartlos II pro-
mulgé la Recopilacion de Leyes de Indias.

En lo que se refiere a la aplicacién del derecho castellano en
América, debemos distinguir entre la que se refiere al derecho
privado y la que corresponde al derecho ptblico. En lo que a
derecho privado se refiere, en América estuvo vigente en lineas
generales la legislacién castellana, mientras que en el campo del
derecho pablico la situacién fue diferente, pues la Corona san-
cioné leyes especiales tendentes a dar solucién a los problemas
que la administracion y el gobierno del nuevo continente gene-
raban.

El derecho de los contratos estaba contenido en la quinta
Partida, enrolada en la doctrina del sus commune. Sin embargo,
un siglo después el derecho castellano tomé distancia de esta
doctrina en el Ordenamiento de Alcala de Henares (1348) (3),

(1) GoONZALEZ DE SanN SEGUNDO, MIGUEL ANGEL, Un mestizaje juridico: el derecho
indiano de los indigenas, Estudios de Historia del Derecho, Madsid, 1995, p. 13.

(2) Nos hemos referido al tema en nuestro trabajo: « ¢Existié un derecho de fa-
milia indiano? », XIII Congreso del Inustituto Internacional de Historia del Derecho In-
diano. Actas y Estudios, Puerto Rico, 2003, Tomo I, p. 185/226.

(3) El Ordenamiento de Alcala fue promulgado en 1348 por Alfonso XTI en las
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en el que por la ley Gnica de su titulo XVI se apartd del forma-
lismo romano para consagrar un principio que seria caracters-
tico del derecho castellano ulterior (4).

Al abrirse paso los movimientos independentistas que dieron
origen al periodo denominado « patrio », no se produjeron mo-
dificaciones sustanciales en lo que al derecho privado se refiere,
pot lo que el derecho de los contratos continué alineado con-
forme los preceptos del derecho castellano-indiano.

Il. Cédigo Civil para la Repiiblica Argentina.

En 1864 ¢l Presidente Bartolomé Mitre designé al jurista
Dalmacio Vélez Sarsfield para que redactara un Proyecto de Co-
digo Civil para la Reptblica Argentina. Vélez Sarsfield era un
abogado que habia nacido y estudiado en la provincia de Cor-
doba, y desarrollado una carrera profesional y politica exitosa.
Profundizé en casi todas las ramas del derecho y su versacién
abarcd especialmente el derecho internacional, el canénico, el
penal, el procesal y el administrativo. En 1858 la Provincia de
Buenos Aires le habia encargado la tarea de redactar un Codigo
de Comercio, el cual fue elaborado en colaboracién con el pres-
tigioso jurisconsulto uruguayo Eduardo Acevedo y que fue san-
cionado en 1859,

A efectos de dar cumplimiento 2 la tarea encomendada, Vé-
lez Sarsfield se retiré a una quinta en las afueras de Buenos Aires
y se dedicd a la redaccion de su obra,

El proyecto fue sancionado y convertido en Ley de la Nacién
el 25 de septiembre de 1869, para comenzar a regir en la Repo-

Cortes de Alcald de Henares con el interés de unificar la legislacién existente. Con-
tiene 123 leyes abarcadas en 32 ttulos dedicados a diversos temas juridicos (procedi-
mientos judiciales, leyes penales, bienes, contratos, sucesiones,

(4) Pareciendo que se quiso un hombre obligar a otre por promesa o por algin
contrato, o en alguna otra manera, sea tenido de aquellos a quienes se obligé, y no
puede ser puesta excepcidn de que no fue hecha estipulacion, que quiere decir pro-
mesa con ciertas solemnidades del derecho, o que fue hecha la obligacion del contrate
entre ausentes; 0 que fue hecha a escribano piblico o a otra persona privada en nom-
bre de otro entre ausentes o que se obligd uno a dar o a hacer alguna cosa a otro; mas
que sea valedera la obligacién o el contrato que fueren hechos en cualgier manera que
se parezea que alpuno se quiso obligar a otro y hacer contrato con &l
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blica Argentina a partir del 1 de enero de 1871, luego de una
serie de intentos de codificacién que habian comenzado en
1857 y que concluyeron con la aprobacién del Cadigo Civil a li-
bro cerrado, es decir, sin modificaciones. Este Codigo es el que
con numerosas modificaciones, sigue constituyendo 1a base del
derecho civil argentino.

3.) Las notas UE[EZ&I??GS.

Uno de los medios mas apropiados para adentrarse en el es-
tudio de las fuentes a los que acudié el codificador al momento
de redactar el Codigo Civil, es el analisis de las notas que colocd
al pie de la mayor parte de los mas de 4000 articulos de su pro-
yecto.

Al hacerle saber a Vélez Sarsfield la decisién del Ejecutivo
de encargarle la redaccién de un proyecto de Cédigo Civil para
la Repiiblica, el Ministro de Justicia le manifesté el interés gu-
bernamental de que el proyecto fuese acompafiado, para su #a-
yor inteligencia, por las correspondencias o discrepancias con lus
disposiciones del derecho establecido en los cédigos vigentes de
la Nacién, como asi, su conformidad o disconformidad con los c6-
digos civiles de las principales naciones del mundo (5).

Acorde con este pedido, el codificador incluyé una serie de
notas a la mayor parte de articulado, a pie de pagina, en las que
exponia el origen y los fundamentos de la opcién adoptada, o
bien citaba o trascribia leyes y parrafos de tratadistas.

Esta metodologia constituye una caracteristica del Cédigo
Civil Argentino que lo hace tomar distancia de otros cuerpos le-
gislativos que le sirvieron de modelo. A través de ellas el codifi-
cador planteaba el problema, resumia los argumentos y enun-
ciaba la solucién por la que optaba, convirtiendo al Cédigo en
un verdadero tratado de derecho comparado, lo que da cuenta
de la versacién de Vélez en el derecho propio y el foraneo.

El propio Vélez le expresd en una carta a J.0. de Vigne, de
la Revue de droit internationelle et de legislation comparée, en di-
ciembre de 1871: « Por mis estudios de jurisprudencia y por mi

(5) CHANETON, ob. cit,, p. 418,
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larga practica en el foro, conocia los errores y las deficiencias del
codigo francés y las criticas que le han hecho los principales ju-
risconsultos de aquel pais. Habia hecho el estudio de la legisla-
cién comparada de los principales cddigos de Europa y América,
y creia que habia mucho que enmendar en ellos o que crear por
primera vez. Entré asi en ¢l trabajo de formar un nuevo Cédigo
Civil, que fuese el fruto del estado actual, comparando cada una
de las férmulas con las disposiciones de los codigos de Europa y
América y agregandole notas que explicaran la jurisprudencia de
que partia, apoyado en los escritos de los grandes jurisconsultos
de Alemania, o de los autores de las Pandectas de Justiniano». Y
reforzaba: « Si gustiis pasar la vista a cualquier parte del Codigo
encontraréis un verdadero estudio de legislacién comparada en
cada uno de los articulos y también la opinién de los primeros
jurisconsultos de la “época actual” (6) ».

Mucho se ha discutido acerca de si las notas colocadas por el
codificador, formaban o no parte de la normativa legal — de lo
que se derivaba su mayor o menor importancia como argumento
forense —. Al respecto parece ser suficiente la explicacién for-
mal que en torno a las mismas ofrecié Vélez Sarsfield al ministro
Eduardo Costa, al afirmar que las notas se habrian limitado a
concordar los articulos de cada titulo con las leyes actuales y
con los cédigos de Europa y América, para la més ficil e ilus-
trada discusién del proyecto.

Tal como lo sostiene Luis Moisset de Espanés, €l mismo co-
dificador no se redujo a hablar de notas, sino que distingui6 en-
tre concordancias, citas y notas. Asi, bajo la primera denomina-
cibn cabia comprender la alusién a normas del derecho romano,
del espafiol o de los codigos contemporaneos vigentes, analogas
a las del Cédigo Argentino; bajo la segunda, las reflexiones de la
doctrina — representada mayoritariamente por los exégetas del

(6) Citado por CORTABARRIA, JORGE JuaN, « El code mapoleon y sus comentaristas
como fuentes del codigo civil argentino», en Iushistoria, Revista Electrénica n. 1, 2°
edicién, corregida, marzo de 2005, Buenos Aires, Argentina, Universidad del_ Salvq‘
dor, Facultad de Ciencias Juridicas, Facultad de Filosofia, Historia y Letras. Disponi-
ble en wiww.salvador.edu.ar/jurifreih/index.btm y consultada el 14 de octubre de
2006.
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Cédigo Civil Francés —; y bajo la tercera las opiniones propias
de Vélez Sarsfield, que bien podian referirse a un articulo o a
todo un libro, seccién, titulo o capitulo del codigo, y reforzarse,
por afiadidura, con citas y con concordancias (7).

Mas alla de la opinion que el propio Vélez Sarsfield expre-
sata en la nota de elevacién de su proyecto de Cédigo Civil, al
Sr. Ministro de Justicia, Culto e Instruccién Publica, Doctor
Don Eduardo Costa, del 21 de junio de 1863, en el sentido de
que «eran prescindibles » y que cuando el Cédigo hubiera de
publicarse, serfan « suprimidas las citas, concordancias y notas »
no cabe la menor duda de su valor doctrinario atin si se las con-
sidera como « distintos tipos de apuntes » (8},

Es entonces a través de lo que el codificador volcd en sus no-
tas, que podemos determinar cuiles fueron los ordenamientos
juridicos — entre otros elementos — que le sirvieron a Vélez
como fuente de su monumental obra.

b) Las fuentes.

El Codigo de Vélez Sarsfield refleja la influencia del Derecho
continental y es fruto de los principios liberales del siglo XVIL

En opinién de Abelardo Levaggi, el codificador « fue fiel a la
premisa ideoldgica que se habia impuesto, de no ser irreligioso
respecto del pasado, ni rebelde a las exigencias del porve-
nir» (9). Para Alejandro Guzmén Brito, «su Cédigo tuvo a la
vista el enorme caudal de obras y fuentes que revelan sus notas »
lo que «hizo de su codificacién la mas informada del conti-
nente » (10},

(7)  «Reflexiones sobre las notas del Cédigo Civil Argentino y la publicidad re-
gistral », publicado en Jurispradencia Argentina, t. 1977-11, pp. 759 & 761.

(8) Conforme ABisoLo, EZEQUIEL, « ¢Expresiones del us commune en la apo-
teosis de la codificacién? ». Las notas de Dalmacio Vélez Sarsfield o de como un Cé-
digo decimonénico pudo no ser la mejor manifestacion de la cultura del Codigo», en
Revista de Estudios Histérico-Juridicos, Valparaiso, n. 26, 2004,

(9) LEevaGGl, ABELARDO, Dalntacic Vélez Sarsfield, jurivconsulto, Cérdoba, Cien-
cia, Derecho y Sociedad, 2005, p. 183.

(100 La codificacicn civil en Iberoamérica. Siglos XIX y XX, Editorial Jutidica de
Chile, Santiago, 2000, p. 453,
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Sus principales fuentes son el Codigo Civil de Francia de
1804 y la doctrina de sus comentaristas, el derecho castellano vi-
gente hasta ese momento en la Argentina, el derecho romano
(en especial a través de la obra de Savigny), el derecho canénico,
las obras del jurista brasileio Augusto Texeira de Freitas y di-
versos codigos que habian sido promulgados por influencia
del movimiento codificador de la época.

A continuacién haremos una rapida referencia a cada una de
estas fuentes, para detenernos en los codigos italianos.

a) Cédigo Civil de Francia de 1804.

El Cédigo Francés fue el resultado de un movimiento codi-
ficador que, al calor de las ideas de Voltaire, Rousseau, Beccaria,
Bentham y otros, proponia la elaboracién de textos legislativos
que fueran ficilmente entendidos por todos, que contuviesen to-
das las disposiciones fundamentales para todas las ramas del de-
recho y que estuvieran integrado por textos claros, concisos y
completos. Si bien, tal como lo ha afirmade Guido Alpa, surgi6
como acto politico necesario para expresar la fractura del Anti-
guo Régimen y como complejo normativo destinado a unificar y
racionalizar las reglas que gobernaban las relaciones privadas,
no fue segiin el mismo autor, la expresién fiel de los ideales
de la Revolucién Francesa, sino que pone de manifiesto las exi-
gencias de la burguesfa que habia adquirido el poder y deseaba
consolidarlo a través de un codigo (11).

La influencia del Cadigo Civil Francés de 1804 en el movi-
miento codificador mundial fue muy importante. El Codigo Ci-
vil Argentino no escapé a esta influencia, ya sea en forma directa
0 a través de sus comentaristas.

Para Lisandro Segovia, — uno de los primeros exégetas del
Codigo Civil Argentino —, la influencia directa se encuentra de-
mostrada en los 145 articulos copiados del Codigo Francés.
Pero la principal influencia es indirecta, a través de sus comen-

(11} Avpa, Guido y MaDs ANDENAS, Fondamenti del diritto privato europeo,
Trattato di diritto privato, a cura di Giovanni Tudicz e Paolo Zatti, Ginffreé, Mildn,
2005, p. 98,
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taristas Charles Aubry y Frédéric Charles Rau y de su obra
Curso de derecho civil francés de la que el codificador tomo va-
rios pasajes que utilizé aproximadamente en 700 articulos. La
obra de Raymond Troplong suministré el material para 50 ar-
ticulos relativos a la sucesién testamentaria y otros para el libro
de derechos reales, de Jean Demolombe tomé 52 articulos para
el libro IV y 9 para el Libro ITI, de Chabot tomé 18 articulos de}
Libro IV y de Zachariae 70 articulos (12).

No obstante, Diaz Bialet sostiene que ni en sus fuentes es-
pafiolas-americanas tan antiguas y tan reconocidamente pruden-
tes en su esencia, ni por el método..., ni por su resolucién en im-
portantes materias de las instituciones civiles, el Cédigo Civil
Argentino puede suponérsele un producto del Code Napoleon
y por consiguiente desconocer sus caracteres propios (13).

b) La obra de Freitas.

La influencia del jurista brasilefio Augusto Teixeira de Frei-
tas fue ejercida a través de dos de sus obras: la Consolidacién de
las leyes civiles (Consolidagao das léis civis) y su Esbozo de Co-
digo Civil para Brasil (Esbogo de un Cédigo Civil para Brasil},
La Consolidacién ordena en 1.333 articulos el material de la le-
gislacién portuguesa. El Esbozo le fue encomendado por el Im-
perio de Brasil en 1859, pero quedsé inconcluso luego de termi-
nar ¢l articulo 4.908, sin alcanzar la seccién de sucesiones. Sin
embargo, fue una de las obras mas consultadas por Dalmacio
Vélez Sarsfield, especialmente en los aspectos metodolégicos ne-
cesarios para la estructuracién del Cédigo, ya que los tres prime-
ros libros del Codigo Civil Argentino contienen mas de 1.200 ar-
ticulos tomados del Esbozo.

(12) Secowia, Lisandro, « Ef Cédige Civil. Su explicacion ¥ eritica bajo la forma
de notass, Nueva edicién, La Facultad, Buenos Aires, 1933, Introduccién.

(13)  Disz Biarer, Agustin, «La transfusidn del derecho romano en la Argentina
(s. XVI-XIX) y Dalmacio Vélez Sarsfield autor del Codigo Civil Argentino {1864-
186%9)», en Roma e America. Diritto Romano Commune. Rivista di Diritto
dell'Integrazione e Unificazione del Diritto in Europa ¢ in America Latina, Roma,
niim, 10, 2000.
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¢} Derecho Romano.

En principio, el Codigo Civil de Argentina es un Codigo de
esencia basicamente romanistica, y la influencia del derecho ro-
mano es notable en el tema de las obligaciones.

Sin embargo, la doctrina no esta totalmente de acuerdo so-
bre si Vélez tuvo acceso directo a las fuentes del derecho ro-
mano o no. Para Pablo Lemer «de lo que no cabe duda es
que Vélez conocié perfectamente la obra de romanistas tales
como Savigny, Mayns, Ortolan y Monitor (14) ».

La influencia indirecta romana se refleja a través de la obra
del romanista aleman Friedrich Karl Von Savigny con su obra
Sistema de Derecho Romano Actual, atilizada especialmente en
lo referido a personas juridicas, obligaciones, dominio y pose-
sion, y a la adopcion del principio de domicilio como elemento
determinante de la ley aplicable al estado y la capacidad de las
personas.

Para Diaz Bialet « ... la culminacion de la formacién cienti-
fica velezana se produjo cuando conocid la obra del célebre
Friedrich Katl von Savigny, sobre todo su “Sistema del derecho
romano actual”, en la edicién parisina de 1856...». Segln Diaz
Biclet « A este respecto recordaba Avellaneda que el doctor Vé-
lez en sus @ltimos afios era un jurisconsulto de la escuela de Sa-
vigny, y creia en la inminencia o perpetuidad del derecho ro-
mano, no marcando, segiin sus doctrinas, las legislaciones poste-
riores, sino las épocas sucesivas de su desarrollo». Es decir que
segtn Diaz Bialet, Vélez arribo al derecho cientifico sin haberse
apartado nunca de la senda del derecho romano, y «se puede
asegurar, pues, sin ninguna duda, que no a otro, sino a este de-
recho, le debid su formacién juridica».

El propio Velez Sarsfield, conforme Diaz Bialet, sefial6 a Sa-
vigny, Zacherie y Serrigny, al concluir la redaccidn de la primera

(14) Lrrner, PagLo, « El Cadigo Civil Italiano de 1942 y las reformas af Codigo
Civil Argentino», en Boletin Mexicano de Derecho Comparado N. 103, México, Nueva
Serie Afio XXXV, ndmero 103, Enero-Abxil 2002, disponible.en http://info.juridica-
s.unam.mx/publica/rev/boletin/cont/103 y consultado el 124 de octubre de 2006.
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parte del Cédigo, como sus principales fuentes de inspiracién
doctrinaria (15).

Sobre 10.106 citas que contiene el proyecto de Codigo Civil,
Diaz Bialet indica que 1.303 son del derecho romano, y que del
total de sus 4051 articulos, 799 tienen como fuente directa tex-
tos del mismo derecho, en tanto que varios de los restantes re-
conocen su procedencia indirecta (16).

Lafaille afirma que si leemos las notas del Cédigo, encontra-
mos al derecho romano citado «con bastante frecuencia, sobre
todo el derecho romano codificado; el Digesto con mayor fre-
cuencia, luego las Institutas y el Cédigo de Justiniano», Segiin
Abéasolo, las notas también reflejan «formas abiertas y permea-
bles del ius commune que se cobijaban en los pliegues de la no
tan apretada malla de la codificacién » (17).

Para Abelardo Levaggi, el derecho romano no solamente in-
fluyd en esa forma de la cita de sus autores y de sus cédigos, sino
también indirectamente por la legislacién espafiola, casi calcada
de aquel derecho (18).

d) Derecho candnico.

El derecho candnico tuvo una gran influencia en lo referente
al derecho de familia, en especial sobre el matrimonio, el que
Vélez Sarsfield dejé bajo la jurisdiccion de la Iglesia Catélica.
En consecuencia, la validez del matrimonio quedé sujeta al régi-
men candnico y a las disposiciones de los tribunales eclesiasti-
cos, lo que se mantendria hasta la sancién de la Ley de Matrimo-
nio Civil en 1888. El propio Vélez Sarsfield explicé en la nota al
articulo 167 del Cédigo, el porqué de esta decisién: « Las perso-
nas catdlicas, como las de los pueblos de la Repablica Argentina,
no podrian contraer el matrimonio civil. Para ellas seria un per-
petuo concubinato, condenado por su religién y por las costum-

{(15) «La formacién romanistica de Dalmacio Velez Sarsfield » en Studs Sassa-
resiz v. Divitto romano, codificazione e unita del sistema giuridico latinoamericano, Mi-
lan, 1981, serie 1II, Anno Academico 1977-78, pp. 317-343

(16) Diaz BiaLET, ob. cit., p. 281,

(17) ABAsoLO, ob. cit.

(18) LEVAGGL, La formacion ramanistica...
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bres del pais. La ley que autorizara tales matrimonios, en el es-
tado actual de nuestra sociedad, desconoceria la misién de las
leyes que es sostener y acrecentar el poder de las costumbres
y no enervarlas y corromperlas. Seria incitar a las personas caté-
licas a desconocer los preceptos de su religién, sin resultado fa-
vorable a los pueblos y a las familias. Para los que no profesan la
religion catélica, la ley que da al matrimonio cardcter religioso,
no ataca en rmanera alguna la libertad de cultos, pues que ella
a nadie obliga a abjurar sus creencias. Cada uno puede invocar
a Dios en los altares de su culto».

e} Legislacion espafiola y patria.

Vélez tuvo en cuenta, al proyectar su trabajo, a los anteceden-
tes castellano-indianos, de lo que dan cuenta sus notas al articu-
lado del Cédigo, cuya utilizacién se vio en la necesidad de defen-
der cuando, concluida su labor, fue criticado por no haber hecho
uso de los antecedentes patrios. Asi lo afirmé expresamente en
oportunidad de replicar a las criticas de Alberdi: « Aqui rige el
Cédigo lamado Fuero Real, las doscientas y mas leyes de Estilo,
¢l voluminoso cuerpo de Leyes de Partida; seis grande volime-
nes de la Novisima Recopilacién, y cuatro de a folio de las Leyes
de Indias; a mas de todo esto, multitud de cédulas reales para
América comunicadas a las respectivas Audiencias, que ain no
se han recopilado. Y agregd “Si el doctor Alberdi hubiese reco-
rrido siquiera ligeramente mi proyecto de Cédigo, hubiera en-
contrado que la primera fuente de que me valgo, son las leyes
que nos rigen. El mayor niimero de los articulos tienen la nota
de una ley de Partidas, del Fuero Real, de las recopiladas” (19} ».

f) Otras fuentes.

Vélez Sarsfield también utilizé como fuentes otros Codigos y
obras de doctrina: después del Cédigo Civil Francés, el codigo
que mayor influencia ejercié en él fue el Codigo Civil de Chile,
promulgado en 1855 y redactado por el jurisconsulto Andrés

{19)  Erscritos Péstumos de Alberdi, Imprenta Europea, Buenos Aires, 1895-
1901, T, VII, p. 249.
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Bello. Este Codigo era muy valorado por el codificador argen-
tino y se estima que este texto sirvid para la formulacién de
170 articulos del Cédigo Argentino.

Del Codigo de Luisiana tomé disposiciones que le sirvieron
para la redaccidn de 52 articulos, e hizo uso asimismo del Co-
digo General Prusiano de 1874, del Cédigo austriaco de 1811
y del Cédigo del Estado de Nueva York.

Entre los codigos italianos, Vélez conocié y cit6 el Codigo
Albertino para los Estados Sardos, el Codigo de Parma, el Co-
digo de las Dos Sicilias o Cédigo Napolitano y el Cédigo Ita-
liano de 1865.

Otra fuente utilizada por Vélez fue el antecedente del Cé-
digo Civil de Espafia, proyecto preparado por Florencio Garcia
Goyena en 1851. Este proyecto esta integrado por 3.000 ar-
ticulos, y se calcula que sirvid para la formulacién de 300 ar-
ticulos del Codigo Argentino.

Vélez también consulté el proyecto de Codigo Civil para
Uruguay, presentado en 1851 por Eduardo Acevedo, coautor
con &l del Codigo de Comercio para el Estado de Buenos Aires,
y del que utilizd 27 articulos.

T, Cédigos italianos gue sirvieron de fuente al Cédigo Civil Ar-
gentino: los cédigos italianos anterioves a la unificacion ita-
liana vy el Cédigo Civil Italiano de 1865.

El primero de los estados italianos restaurados por el Con-
greso de Viena que aprobaron un Cédigo Civil fue el reino de
Napoles y Sicilia, que habia adoptado el nuevo nombre de Reino
de las dos Sicilias, para indicar su caracter de estado unitario, En
este reino, el rey Fernando de Borbén promulgd en 1819 un cé-
digo civil, compuesto de 3 libros y 2187 articulos. En 1820 se
aprobd el Codigo de Parma, integrado por 3 libros y 2376 ar-
ticulos. El tercero en el orden del tiempo en ser aprobado fue
el del Reino de Cerdefia, conocido también como Cédigo Alber-
tino, porque fue promulgado por el rey Catlos Alberto en 1837.
Esta integrado por 3 libros y 2415 articulos y fue introducido,
luego de grandes dificultades, en 1848.
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Los cédigos mencionados se inspiraron en el modelo fran-
cés. La division del napolednico en tres libros: personas, bienes
y modificaciones de la propiedad, y modos de adquirir la pro-
piedad, se repite en todos estos c4digos italianos siguiendo la di-
vision tripartita de las Instituciones de Gayo y Justiniano (de per-
sonis, de rebus, de actionibus).

Estos textos reproducen en sustancia el paradigma francés,
del que esencialmente se apartan en el ambito del derecho de
familia, donde prevalecen ciertas elecciones de orden marcada-
mente mas confesional (20). ;

La caida de Napoledn no implics, automaticamente, la dero-
gacion de su Cédigo ni en Francia ni en los territorios que ha-
bian sido conquistados por él.

En lo que respecta a matetia contractual, es tratada en el Co-
digo Francés especificamente en el libro tercero, dedicado a las
sucesiones, donaciones, obligaciones, contratos, garantias reales
y personales, la prescripcién y la usucapcién-metodologia que es
seguida por los cédigos italianos mencionados, los que sélo in-
troducen algunas modificaciones, basicamente referidas al con-
trato de alquiler de predios risticos. '

Al unificarse el reino de Ttalia en 1861, estaban vigentes en
su territorio, los tres cédigos italianos mencionados, ademas
del Cédigo del Ducado de Médena y de Reggic Emilia de
1862, compuesto de 4 libros y de 2580 articulos y el Cédigo
Austriaco.

A pesar de que en un primer momento existi6 la intencién
de dejar invariable la situacién precedente en el campo de la co-
dificacién civil, con la sola excepcién de la extensién a las regio-
nes del ex Estado pontificio del Cédigo del Cerdeiia, se designé
una comisién para redactar el proyecto de un nuevo Cédigo Ci-
vil. Ello debido a que la pluralidad de leyes, procedimientos es-
peciales y modificaciones efectuadas por los distintos gobiernos
provisorios anteriores a la unificacion, habia creado una situa-

(3_20) _ Copf. PET_RUCC_I, Aldo, La codificazione del diritto civile negli Stati italioni
prennitari ed il Codice civile italiano del 1865, disponible en http://romanlaw.cn/
sub2-22.htm y consultada el 10-10-2006.
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cién de confusion ¢ inseguridad juridica en el campo del dere-
cho civil que imponia la necesidad de una urgente codificacién
unitaria (21).

A solucionar esta situacién apuntd la promulgacién, en
1865, del nuevo Cédigo Civil para todo el pais, el que también
fue elaborado sobre la base del modelo francés.

El nuevo cddigo conservaba invariable la estructura tripar-
tita del Cédigo Francés, aunque precedida por disposiciones
preliminares sobre la publicacion, interpretacion y aplicacién
de las leyes y principios fundamentales del derecho internacio-
nal privado. Estaba dividido en tres libros: el primero, « De
las personas »; el segundo, « De los bienes, de la propiedad y
de sus modificaciones » y el tercero, « De los modos de adquitir
y transmitir la propieadad y de otros derechos sobre las cosas ».

En opinién de Alpa, el Cédigo Napoledn es el punto de par-
tida y el metro con el cual se mide la originalidad de Ia experien-
cia italiana (22},

IV. Las concordancias de las disposiciones del Cédigo Civil de
1869 en materia contractual con los cédigos italianos.

Vélez Sarsfied se ocupé del derecho de los contratos en el
libro I, tercera Seccién de su proyecto de Codigo Civil (23),
que termind de redactar en 1867 (24). Utilizé como fuentes
principales el Codigo Francés de 1804 y la doctrina de Savigny,
Pothier, Domat y de los exégetas del Cédigo Napoledn, como
Demolombe, Aubry y Rau, Duranton, Troplong v Marcadé, en-
tre otros.

En esta materia Vélez adhirié a la doctrina liberal del con-
trato, mas individualista que el propio Cédigo Napoledn. Por
el art. 1137 estableci6 que «hay contrato cuando varias personas

(21) Pertruccl, ob. cir.

{22)  ALpa, ob. cit., p. 98.

{23) «De los derechos personales en las relaciones civiles», en donde se en-
cuentra la teorfa general def contrato y los contratos tipicos en particular.

{24} GuzmMaN Brrro, Alejandre, La codificacion civil en Theroamérica. Siglos XIX
y XX, Santiago, Editorial Juridica de Chile, 2000.
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se ponen de acuerdo sobre una declaracién de voluntad comin,
destinada a reglar sus derechos» y por el art. art. 1197 que «las
convenciones hechas en los contratos forman para las partes una
regla a la cual deben someterse como a la ley misma». Por in-
compatibles con esta concepcién, quedaron excluidas del Co-
digo instituciones tales como la prohibicién de la usura, la lesién
y la restitucién integral.

La influencia de los cédigos italianos anteriores a la unifica-
cién, sobre la regulacién del derecho de los contratos en el Co-
digo Civil de la Repiuiblica Argentina y especialmente la del ita-
liano de 1863, ha merecido poco interés por parte de la doctrina
juridica argentina, y hasta nos atreveriamos a decir que se han
emitido juicios erréneos, basados en el desconocimiento o en
la falta de atencién.

Abel Chaneton, en su « Historia de Vélez Sarsfield » ha afir-
mado: « En cuanto al Cédigo Italiano, sancionado el 25 de junio
de 1865 — y que Vélez conoci6 en la fecha y en la forma que en
seguida explicaremos —, sélo tiene interés para nosotros en lo
que se refiere a la Codificacién de las reglas de derecho interna-
cional privado, en que coincidieron, contemporaneamente, el le-
gislador argentino y el italiano. Precisamente para discutir con
patriotera vanidad a quién corresponde la primacia en esa nove-
dad legislativa, suclen engolfarse nuestros autores en una serie
de conjeturas tendientes a resolver si cuando redactaba su pro-
yecto, Vélez Sarsfield conocia o no conocia el Codigo Civil Ita-
liano y, en caso afirmativo, desde cuando». Chéneton menciona
a Estanislao Zeballos, para quien el codificador argentino «no
conocid los trabajos del legislador italiano» y a Martinez Paz,
quien admite que pudo conocerlos a partir de 1866, a través
de las noticias suministradas por Paul Gide, en la Revue histori-
gue du droit francais et étranger(25).

Raymundo Salvat cita entre las fuentes del Cédigo Civil, a
«los c6digos sancionados en Italia durante la primer mitad del
siglo XIX, a saber: el Cédigo Civil de los Estados Sardos o Cé-
digo Albertino (1837), el de Parma y el de las Dos Sicilias »,

(25) Editorial Universitaria de Buenos Aires, 1969, p. 384-83.
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pero no menciona el Codigo Civil Ttaliano de 1865 (26). Para
Borda, el Cédigo Italiano de 1865 fue fuente secundaria del Cé-
digo Civil (27).

Segiin Pablo Lerner, el derecho italiano no figura entre las
fuentes de Vélez porque «tal hecho es obvio: cuando Vélez
Sarsfield escribi6 el Codigo Civil, recién se sancionaba el Cédigo
Ttaliano de 1863, cé6digo que por otra parte no era demasiado
original, ya que seguia, en lincas generales, al Codigo Francés
y Vélez conocid el Codigo Italiano cuando ya se encontraba abo-
cado a la redaccién del Cédigo Civil ». Para Lerner, «su influen-
cia fue de todos modos secundaria» (28).

Sin embargo, solamente con conocer la secuencia de eleva-
cién y/o de publicacion de las distintas secciones del proyecto
de Cédigo podemos encontrar la respuesta: la Tercera Seccién
del Libro Segundo, se publicé a principios de 1867, lo que per-
mite establecer que Vélez conocié el Codigo Italiano después de
agosto de 1866 — fecha de publicacién de las secciones anterio-
res — y antes de enero de 1867; y que lo conocid, no a través de
las referencias de Paul Gidfe, sino en su texto auténtico.

En efecto, en la nota al articulo 1323 — que define lo que es
la « compra y venta» — entre las concordancias figura el ar-
ticulo 1447 del Cédigo Italiano. En esta nota Vélez consigna ex-
presamente: « Habiéndose publicado el Cod. Iraliano en 1865,
dejamos las concordancias con el Coéd. Sardo, y las haremos
con el nuevo Cddigo de Italia, continuando sin embargo siempre
con el de Napoles ».

Pero a pesar de que la mencién expresa del Cédigo Italiano
de 1865 aparece en la nota mencionada, ya en la correspon-
diente al art. 1138, el segundo articulo del Libro Segundo-
«De los Derechos Personales en las relaciones civiles» —, Sec-

(26) Savwvat, RAYMUNDO, Tratado de dervecho civil argentine, Obligaciones en ge-
neral, p. 113,

(27) Borpa, GUILLERMO, Manual de derecho civil, vol. 1: Parte general, Editorial
Perrot, Buenos Aires, 1998, p. 81.

(28} «El Cédigo Civil Italiano de 1942 y las reformas al Codigo Civil Argen-
tinox», Boletin Mexicano de Derecho Comparado. Revista Juridica, disponible en
http:/ /www.juridicas.unam.mx/publica/rev/boletin/cont/103/art/art6.htm consuliada
13 de mayo de 2006
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ciéon Tercera — «De las obligaciones que nacen de los contra-
tos» — Titulo I — «De los contratos en general» —, se cita
entre las concordancias al « Cédigo Iraliano» y al de Napoles.

El mismo Vélez Sarsfield, en la citada carta a J.O. de Vigne,
hizo referencia al Cédigo Italiano al aludir a la metodologia por
&l empleada en la sistematizacién de su Cédigo, al sostener que
no estaba de acuerdo con el método, «falta imperdonable en to-
dos los codigos que conocia, hasta el Gliimo, el Italiano que he
juzgado que es el menos bueno, igual solo en sus grandes defec-
tos al del Pert». Chaneton, biégrafo de Vélez, ha sostenido, ci-
tando a Sarmiento, que Vélez tenia « muy pobre opinién del Cé-
digo Italiano» (29).

Estas afirmaciones se contradicen con la presencia de los c6-
digos italianos previos a la unificacién y el de 1865, a lo largo del
articulado en el que el codificador desarrolla la materia de los
contratos. Hstas citas de los cédigos italianos vendrian a ser,
dentro de las notas velezanas, concordancias.

La primera cita de alguno de los codigos italianos menciona-
dos precedentemente, aparece en la nota al art. 1138 del Cédigo
Civil, por el que se introduce la clasificacién entre contratos uni-
laterales y bilaterales. En esta primera oportunidad, Vélez cita
como concordantes con la clasificacién adoptada, al Cédigo
Francés, al Italiano y Napolitano. A partir de aca comenzara a
citar el Italiano, el Napolitano y en escasas oportunidades el
Sardo; los dos primeros en forma conjunta o separada, pero
siempre asociados al Codigo Francés.

A continuacién mencionaremos los temas en los que los cé-
digos italianos aparecen citados en las notas velezanas:

— Distinci6n entre contratos a titulo oneroso y a titulo gra-
tuito 30}

— Capacidad para contratar (31);

— Objeto de los contratos (32);

(29} Ob. cir., p. 384/5.

{30} Art. 1139 Cédigo Civil de la Reptiblica Argentina (en adelante sblo el ni-
-mero de articulo. En el Anexo se transcriben todos los articulos citados).

(31) 1160,

(32) 1168, 1170 y 1175.
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— Obligacién de instrumentar por escrito los contratos que
lleguen a cierto monto (33);

— Efecto de los contratos (34);

— Sociedad conyugal (35},

— Compraventa (36);

~— Obligacién de vender (37);

— Cosa vendida (38);

— Precio (39);

— Clausulas especiales que pueden ser agregadas al con-
trato de compra y venta (40);

— Obligaciones del vendedor (41);

— Obligaciones del comprador (42);

— Cesion de créditos (43);

— Permuta (44);

— Locacién (45);

— Locacién de servicios (46);

— Sociedad. Cabe sefialar que cita al c6digo sardo al hacer
alusién a la nulidad de la sociedad de todos los bienes presentes
y futuros de los socios, o de todas las ganancias que obtengan (47),

— Donaciones (48);

— Fianza (49);

(33) 1193,

(34) 1198 y 1204.

{(35) 1246y 1247. En 1261 y 1276 menciona sélo el Napolitano.

{36) 1323,

(377 1324,

(38} 1336.

(39) 1349y 1350.

(40) 1363, 1380, 1381, 1382, 1384, 1387, 1388 y 1389

(41) 1408, 1414, 1415 y 1419,

{42) 1424, 1425 y 1433,

{43) 1458, 1459, 1468 y 1480.

(44) 1485, 1486,1489 y 1492,

(43) 1493, 1496, 1497, 1498, 1514, 1521, 1523, 1525, 1527, 1554, 1559, 1561,
1583, 1602, 1615, 1616 y 1622,

(46) 1630, 1631,1633, 1638, 1640, 1645 y 1646,

(47) 1648, 1651 {lo cita junto &l de Nipoles), 1653, 1654, 1658, 1676, 1677,
1681, 1692, 1693, 1725, 1727, 1728, 1729, 1731, 1741, 1747, 1747, 1760 y 1778.

{48) 1790, 1800, 1801, 1830, 1831, 1842, 1848, 1849, 1850, 1858, 1865, 1866,
1867 y 1868, En este titulo sélo cita al Napolitano.

(49) 1994, 1993, 1998, 2001, 2012, 2025, 2026, 2029, 2030, 2032, 2033, 2042,
2046 y 2050,
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— Contratos aleatorios {(50);

— Contrato oneroso de renta vitalicia (51):
— Eviccién (52);

— Vicios redhibitorios (33);

— Deposito {54):

— Mutuo o empréstito de consumo (55);
— Comodato (56);

— Gestion de negocios ajenos (57).

V. Consideraciones finales.

Del analisis de las notas al articulado del Cédigo Civil se de-
duce que Vélez Sarsfield conocta y manejaba a la perfeccién los
cddigos italianos anteriores y posteriores a la Unificacién: tanto
el Cédigo Iraliano de 1865 como el Napolitano y el Sardo o Al-
bertino aparecen citados con frecuencia en la casi totalidad de
los titulos correspondientes a la Seccién Tercera, referida a las
obligaciones que nacen de los contratos.

En todas las oportunidades los cédigos italianos aparecen se-
cundando las soluciones del Cédigo Francés, y nunca se presen-
tan como la Gnica concordancia ofrecida por el codificador a la
solucién dada por medio de alguna de las disposiciones del C6-
digo.

De esta manera, los codigos italianos se presentan per-
meando la regulacién juridica de los principios contractuales y
de cada uno de los contratos: sobre un total de 1173 articulos

) 2051, 2055 y 2056,

) 2077, 2078, 2081, 2082 y 2087. En este titulo sélo cita al napolitana.
) 2091, 2097, 2099, 2101, 2118, 2119, 2123, 2125, 2141, 2142 y 2160,
) 2164, 2174, 2176, 2178 v 2179,

(54) 2182, 2187, 2194, 2197, 2202, 2208, 22 10, 2211, 2213, 2214, 2215, 2216,
2217, 2218, 2224, 2227, 2230, 2236, 2237 y 2239. Al definir al contrato de depésito
cita al Cédigo Sardo y al Napolitano, sin mencionar al Iralianc y al sefialar que ol de-
posito no transfiere al depositario el uso de la cosa y que &ste no puede servirse de la
cosa depositada sin el permiso expreso o presunto del depositante, menciona al Sardo
junito con el Italiano,

(55} 2240, 2245 y 2251.

(36) 2255, 2265, 2268, 2269, 2270, 2278, 2281, 2283, 2284 y 2286. En este ti-
tizlo stlo cita al Napolitano.

{57) 2288, 2290, 2291 y 2298. En este titulo solo cita al Napolitano.
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que conforman el libro correspondiente, en 115 articulos se cita
al Cédigo Italiano de 1865, al Napolitano o al Sardo.

Si bien esa cantidad representa el 10% de los articulos que
integran la seccidn relativa a los contratos, se trata de los ar-
ticulos que constituyen los principios fundamentales de la mate-
ria.

De entre los codigos italianos, el mas citado es el Napolitano,
que probablemente Vélez Sarsfield conocid con anterioridad al
Italiano de 1865: sobre un total de 1173 articulos que contiene
el libro Libro Segundo de la Seccién Tercera del Titulo I, en
143 articulos se cita al napolitano, lo que representa el 12%
del total del articulado del Libro sobre los contratos. En sélo
3 articulos cita el Cédigo Sardo.

El codificador no parece haber atendido al orden de impor-
tancia de los cuerpos legales italianos en lo que se refiere a la
forma de citarlos: en algunas oportunidades cita primero al Ita-
liano y luego al Napolitano o viceversa, pero siempre después
del francés.

No cabe duda que los cédigos italianos no ejercieron una in-
fluencia decisiva en Vélez Sarsfield, ya que el codificador se nu-
trié de un variopinto universo de fuentes, entre las que las ita-
lianas no ocuparon un lugar destacado. Sin embargo, influyeron
«por reflejo», ya que el codificador los cité siempre acompa-
flando las soluciones del Cédigo Francés, que si constituye
una de las principales fuentes utilizadas por Vélez Sarsfield.

Para José Maria Gastaldi, las citas del codificador, del Co-
digo Italiano son una nueva demostracién de la actualizacion ju-
ridica de Vélez, en épocas en que los medios de informacién y
comunicacion eran muy diferentes a los de ahora (58).

Mas alla de su influencia directa o indirecta, en momentos
en que se impone ensanchar los horizontes intelectuales y enri-
quecer la mirada de legisladores y juristas con las soluciones que

(58) Gastarpr, JosE MariA, «1.a buena fe en el derecho de los contratos. Su
consagracién desde el Cadigo Civil de Vélez Sarsfield », en CorDOBA, Marcos M., Ga
RRIDO CORDOBERA, LIDIA y KLUGER, VIviaNa, Trazado de la buena fe en el devecho, Edi-
torial La Ley, Buenos Aires, 1* Reimpresién, 2005, p. 310.
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se adoptan en otros ambitos geogrificos, no podemos dejar de
destacar la visién de quien, superando las distancias, la barrer'a
idiomatica y los avatares politicos, tuvo la visién de posar su mi-
rada en otras culturas, otras realidades, otros tiempos.

ANEXO

TRANSCRIPCION DE LOS ARTICULOS
prL Conico CIVIL ARGENTING DE 1869 CrTanos
EN LAS NOTAS A PIE DE PAGINA 29 A 56
DEL PRESENTE TRABAJO

Art. 1139, — Se dice también en este Cédigo, que los con-
tratos son a titulo oneroso, o a titulo gratuito: son a titulo one-
roso, cuando las ventajas que procuran a una u otra de las partes
no les es concedida sino por una prestacién que ¢lla le ha hecho,
o que se obliga a hacerle; son a titulo gratuito, cuar}do aseguran
a una u otra de las partes alguna ventaja, independiente de toda
prestacién por su parte.

Art. 1160. — No pueden contratar los incapaces por incapa-
cidad absoluta, ni los incapaces por incapacidad relativa en los
casos en que les es expresamente prohibido, ni los que estan ex-
cluidos de poderlo hacer con personas determinadas, o respecto
de cosas especiales, ni aquellos a quienes les fuese prohﬂl)ldo en
las disposiciones relativas a cada uno de los contratos, ni los re-
ligiosos profesos de uno y otro sexo, sino cuando comprasen
bienes muebles a dinero de contado, o contratasen por sus con-
ventos; ni los comerciantes fallidos sobre bienes que correspon-
dan a la masa del concurso, si no estipularen concordatos con
sus acreedores.

Art. 1168. — Toda especie de prestacidn, puede ser objeto
de un contrato, sea que consista en la obligacién de hace’r,.sea
que consista en }a obligacién de dar alguna cosa; y en este dltimo
caso, sea que se trate de una cosa presente, o de una cosa futura,
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sea que se trate de la propiedad, del uso, o de la posesion de la
cosa.

Art. 1170. — Las cosas objeto de los contratos, deben ser
determinadas en cuanto a su especie, aunque no lo sean en la
cantidad, con tal que ésta pueda determinarse.

Art. 1175. — No puede ser objeto de un contrato la herencia
futura, aunque se celebre con el consentimiento de la persona de
cuya sucesion se trate; ni los derechos hereditarios eventuales
sobre objetos particulares.

Art. 1193, — Los contratos que tengan por objeto una can-
tidad de mas de diez mil pesos, deben hacerse por escrito y no
pueden ser probados por testigos.

Art. 1198. — Los contratos obligan no solo a lo que esté for-
malmente expresado en ellos, sino a todas las consecuencias que
puedan considerarse que hubiesen sido virtualmente compren-
didas en ellos.

Art. 1204. — Si no hubiere pacto expreso que autorice a una
de las partes a disolver el contrato si la otra no lo cumpliere, el

contrato no podra disolverse, y sélo podra pedirse su cumpli-
miento, :

Art. 1246, — Los bienes raices que se compraren con dinero
de la mujer, son de la propiedad de ella si la compra se hiciese
con su consentimiento y con el fin de que los adquiera, expre-
sindose asi en la escritura de compra, y designéndose cémo el
dinero pertenece a la mujer.

Art, 1247, — Corresponde también a la mujer o que con su
consentimiento se cambiare con sus bienes propios, expresin-
dose también el origen de los bienes que ella diere en cambio,
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Art. 1261. — La sociedad principia desde la celebracién del
matrimonio, v no puede estipularse que principie antes o des-
pueés,

Art. 1276, — El marido es el administrador legitimo de todos
los bienes del matrimonio, sean dotales o adquiridos después de
formada la sociedad, con las limitaciones expresadas en este Ti-
tulo, y con excepcién de los casos en que la administracién se
da a la mujer, de todo el capital social, o de los bienes de ella.

Art. 1323, — Habra compra y venta cuando una de las par-
tes se obligue a transferir a la otra la propiedad de una cosa, y
ésta se obligue a recibirla y a pagar por ella un precio cierto
en dinero.

Art. 1324, — Nadie puede ser obligado a vender, sino
cuando se encuentre sometido a una necesidad juridica de ha-
cerlo, la cual tiene lugar en los casos siguientes:

1. Cuando hay derecho en el comprador de comprar la cosa
por expropiacion, por causa de utilidad piiblica;

2. Cuando por una convencién, o por un testamento se im-
ponga al propietario la obligacién de vender una cosa a persona
determinada;

3. Cuando la cosa fuese indivisible y perteneciese a varios
individuos, y alguno de ellos exigiese el remate;

4. Cuando los bienes del propietario de la cosa hubieren de
ser rematados en virtud de ejecucion judicial;

5. Cuando la ley impone al administrador de bienes ajenos,
la obligacién de realizar todo o parte de las cosas que estén bajo
su administracion.

Art. 1336, — La venta hecha con sujecién a ensayo o prueba
de Ia cosa vendida, y la venta de las cosas que es costumbre
gustar o probar antes de recibirlas, se presumen hechas bajo
la condicién suspensiva, de si fuesen del agrado personal del
comprador. '
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Art. 1349, — El precio seri cierto: cuando las partes lo de-
terminaren en una suma que el comprador debe pagar; cuando
se deje su designacién al arbitrio de una persona determinada; o
cuando lo sea con referencia a otra cosa cierta.

Art. 1350, — Cuando la persona o personas determinadas
para sefialar el precio, no quisieren o no llegaren a determinarlo,
la venta quedara sin efecto.

Art. 1363. — Las partes que contraten [a compra y venta de
alguna cosa, pueden, por medio de clausulas especiales, subor-
dinar a condiciones, o modificar como lo juzguen conveniente
las obligaciones que nacen del contrato.

Art, 1380. — Las cosas muebles no pueden venderse con
pacto de retroventa.

Art. 1381, - El mayor plazo para la retroventa no puede ex-
ceder de tres afios, desde el dia del contrato.

Art. 1382. — El plazo de tres afios corre contra toda clase de
persona, aungue sean incapaces, y pasado este término, se extin-
gue el derecho del vendedor para resolver la venta, y el compra-
dor queda propietario irrevocable

Art. 1384, — El vendedor queda obligado a reembolsar al
comprador, no sdlo el precio de la venta, sino los gastos hechos
por ocasion de la entrega de la cosa vendida, los gastos del con-
trato, como también las mejoras en la cosa que no sean volunta-
rias; y no puede entrar en posesién de la cosa, sino después de
haber satisfecho estas obligaciones. '

Art. 1387. — Si el derecho pasare a dos o mas herederos del
vendedor, o si la venta hubiese sido hecha por dos o mis copro-
pietarios de la cosa vendida, serd necesario el consentimiento de
todos los interesados para recuperatla.



584 VIVIANA XLUGER

Art. 1388. — La obligacién de sufrir la retroventa pasa a los
herederos del comprador, aunque sean menores de edad, y pasa
también a los terceros adquirentes de la cosa, aunque en la venta
que se les hubiese hecho, no se hubiere expresado que la cosa
vendida estaba sujeta a un pacto de retroventa.

Art. 1389. — Si cada uno de los condéminos de una finca
indivisa, ha vendido separadamente su parte, puede ejercer su
accidn con la misma separacién, por su porcidn respectiva, y
el comprador no puede obligarle a tomar la totalidad de la finca.

Art, 1408. — El vendedor no puede cambiar el estado de la
cosa vendida, y est4 obligado a conservarla tal como se hallaba
dia del contrato, hasta que la entregue al comprador.

Art. 1414. — Dcbe sanear la cosa vendida, respondiendo
por la eviccién al comprador, cuando fuese vencido en juicio,
por una accién de reivindicacién u otra accibén real. Debe tam-
bién responder de los vicios redhibitorios de la cosa vendida.

Art. 1415. — El vendedor debe satisfacer Jos gastos de la en-
trega de la cosa vendida, si no hubiese pacto en contratio.

Art. 1419. — Tampoco estd obligado a entregar la cosa,
cuando hubiese concedido un término para el pago, si después
de la venta el comprador se halla en estado de insolvencia, salvo
si afianzase de pagar en el plazo convenido.

Art. 1424, — El comprador debe pagar el precio de la cosa
comprada, en el lugar y en la época determinada en e} contrato.
Si no hubiese convenio sobre la materia, debe hacer el pago en
el tiempo y lugar en que se haga la entrega de la cosa. Si la venta
ha sido a crédito, o si el uso del pais concede algn término para
el pago, el precio debe abonarse en el domicilio del comprador,
Este debe pagar también el instrumento de la venta, y los costos
del recibo de la cosa comprada.
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Art. 1425. — Si el comprador tuviese motivos fundados de
ser molestado por reivindicacién de la cosa, o por cualquier ac-
cién real, puede suspender el pago del precio, a menos que el
vendedor le afiance su restitucion.

Art. 1432. — Si el comprador no pagase el precio del inmue-
ble comprado a crédito, el vendedor sdlo tendra derecho para
cobrar los intereses de la demora y no para pedir la resolucion
de la venta, a no ser que en el contrato estuviese expresado el
pacto comisorio.

Art. 1458, — La cesidén comprende por st la fuerza ejecutiva
del titulo que comprueba el crédito, si éste la tuviere, aunque la
cesion estuviese bajo firma privada, y todos los derechos acceso-
rios, como la fianza, hipoteca, prenda, los intereses vencidos y
los privilegios del crédito que no fuesen meramente personales,
con la facultad de ejercer, que nace del crédito que existia.

Art. 1459, — Respecto de terceros que tengan un interés le-
gitimo en contestar la cesién para conservar derechos adquiridos
después de ella, la propiedad del crédito no es transmisible al
cesionario, sino por la notificacién del traspaso al deudor ce-
dido, o por la aceptacién de la transferencia de parte de éste.

Art. 1468. — El deudor cedido queda libre de la obligacion,
por el pago hecho al cedente antes de la notificacion y acep-
tacién del traspaso.

Art. 1480. — Si el cedente fuese de mala fe, sabiendo que la
deuda era incobrable, serd responsable de todos los perjuicios
que hubiese causado al cesionario.

Art. 1485, — El contrato de trueque o permutacion tendra
lugar, cuando uno de los contratantes se obligue a transferir a
otro la propiedad de una cosa, con tal que éste le dé la propie-
dad de otra cosa.
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Art. 1486. — Si una de las partes ha recibido la cosa que se
le prome.tia en perinuta, y tiene justos motivos para creer que no
era propia d_el que la dio, no puede ser obligado a entregar la
que el ofrecid, y puede pedir la nulidad del contrato, aunque
no fuese molestado en la posesién de la cosa recibida,

Art. 1489. — El copermutante vencido en la propiedad de la
cosa que ha recibido en cambio, puede reclamar a su eleccién, la
restitucién de su propia cosa, o el valor de la que se le hubiese
dado en cambio, con pago de los dafios e intereses.

. lArt. 1492, — En todo lo que no se haya determinado espe-
cialmente, en este titulo, la permutacién se rige por las disposi-
clones concernientes a fa venta.

,Art. 1493. — Habra locacién, cuando dos partes se obliguen
reciprocamente, la una a conceder el uso o goce de una cosa, o a
cjecutar una obra, o prestar un servicio; y la otra a pagar’por
este uso, goce, obra o servicio un precio determinado en dinero.

El que paga el precio, se llama en este Cédigo «locatario »
«arrendatario » o «inquilino», y el que lo recibe «locador» c;

« arrepdador ». El precio se llama también « arrendamiento » o
«alquiler ».

Art. 1496. — Los derechos y obligaciones que nacen del

contrato de locacién, pasan a los herederos del locador y del lo-
catario,

AFt. 1497, — El locador no puede rescindir ¢l contrato por
necesitar la cosa para su propio uso, o el de su familia.

Art. 1498. — Enajenada la finca arrendada, por cualquier

acto juridico que sea, la locacién subsiste durante el tiempo con-
venido.

, Art_. 1514. — El locador esta obligado a entregar la cosa al
ocatario con todos los accesorios que dependan de ella al
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tiempo del contrato, en buen estado de reparacion para ser pro-
pia al uso para el cual ha sido contratada, salvo si conviniesen en
que se entregue en el estado en que se halle. Este convenio se
presume, cuando se arriendan edificios arruinados, y cuando
se entra en posesion de la cosa sin exigir reparaciones en ella.

Art. 1521, — Si durante el contrato la cosa arrendada fuere
destruida en su totalidad por caso fortuito, el contrato queda
rescindido. Si lo fuere sblo en parte, puede el locatario pedir
la disminucién del precio, o la rescision del contrato, segiin
fuese la importancia de la parte destruida. Si la cosa estuviere
solamente deteriorada, el contrato subsistira, pero el locador
esta obligado a reparar el deterioro, hasta poner la cosa en buen
estado.

Art. 1523, — El locador no puede cambiar la forma de la
cosa arrendada, aunque los cambios que hiciere no causaren
perjuicio alguno al locatario; pero puede hacerlos en los acceso-
rios de ella, con tal que no cause perjuicio al locatario.

Art. 1525. — Fl locador responde de los vicios o defectos
praves de la cosa arrendada que impidieran el uso de ella, aun-
que &l no los hubiese conocido, o hubiesen sobrevenido en el
curso de la locacién, y el locatario puede pedir la disminucién
del precio, o la rescisién del contrato, salvo si hubiese conocido
los vicios o defectos de la cosa.

Ast. 1527. — El locador esta obligado a defender, y en su
caso a indemnizar al locatario, cuando éste sea demandado
por terceros que reclamen, sobre la cosa arrendada, derechos
de propiedad o de servidumbre o de uso o goce de la cosa.

Art. 1554, — El locatario esta obligado a limitarse al uso o
goce estipulado, de la cosa arrendada, y en falta de convenio,
al que la cosa ha servido antes o al que regularmente sirven co-
sas semejantes.



588 VIVIANA KLUGER

Art. 1559. — Si el locatario emplea la cosa arrendada en otro
uso que al que esté destinada por su naturaleza o por el con-
trato, o si por un goce abusivo causa perjuicio al locador, este
puede demandar las pérdidas e intereses, y segtin las circunstan-

cias la supresion de las causas del perjuicio, o la rescisién del
arrendamiento.

Art. 1561. — Debe conservar la cosa en buen estado y res-
ponder de todo dafio o deterioro que se causare por su culpa o
por el hecho de las personas de su familia que habiten con él, de
sus domésticos, trabajadores, huéspedes o subarrendatarios.

Art. 1583, — El locatario puede subarrendar en todo o en
parte, o prestar o ceder a otro la cosa arrendada, si no le fuese
prohibido por el contrato o por la ley; y este derecho pasa a sus
herederos, sucesores o rapresentantes

Art. 1602. — Si el locatario no obstante la prohibicién im-
puesta en el contrato de no poder subarrendar, sustituyese a
otro en el uso o goce de la cosa, puede el locador hacer cesar
€se uso 0 goce con indemnizacién del dafio causado, o deman-

dar la rescision del contrato, con indemnizacién de pérdidas e
intereses.

Art. 1615, — Concluido el contrato de locacién, el locatario
debe devolver la cosa arrendada como la recibid, si se hubiere
hecho descripcion de su estado, salvo lo que hubiese perecido,
o se hubiese deteriorado por el tiempo o por causas inevirables.

Art. 1616. — Si el Jocatario recibié la cosa sin descripcién de
su estado, se presume que la recibié en buen estado, salvo la
prueba en contrario.

Art. 1622, - Si terminado el contrato, el locatario perma-
nece en el uso y goce de la cosa arrendada, no se juzgaté que
hay tacita reconduccién, sino la continuacién de la locacién con-
cluida, y bajo sus mismos términos, hasta que el locador pida la
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devolucién de la cosa; y podra pedirla en cualquier tiempo, sea
cual fuere el que el arrendatario hubiese continuado en el uso y
goce de la cosa.

Art. 1630. — El que se ha obligado a poner su trabajo o in-
dustria, no puede reclamar ningéin estipendio, si se destruye la
obra por caso fortuito antes de haber sido entregada, a no ser
que haya habido morosidad para recibitla, o que la destruccién
haya provenido de la mala calidad de los materiales, con tal que
haya advertido esta circunstancia oportunamente al duefio. Si el
material no era a propésito para el empleo a que le destinaban,
el obrero es responsable del dafio, si no advirtié de ello al pro-
pietatio, si la obra resultd mala, o se destruyd por esa causa.

Art. 1631. — El empresario es responsable del trabajo ejecu-
tado por las personas que ocupe en la obra.

Art, 1633, -—— Aunque encarezca el valor de los materiales y
de la obra de mano, el locador bajo ningtin pretexto puede pe-
dir aumento en el precio, cuando la obra ha sido contratada por
una suma determinada.

Art. 1638. — El duefio de la obra puede desistir por su sola
voluntad de la construccién de ella, aunque se haya empezado,
indemnizando al constructor todos sus gastos, trabajo y utilidad
que pudiera obtener por el contrato.

Art. 1640. — El contrato se resuelve también por falleci-
miento del empresario; pero no por fallecimiento del locatario.
Este debe pagar a los herederos de aquél, en proporcién del pre-
cio convenido, el valor de la parte de la obra ejecutada y de los
materiales preparados, si éstos fuesen dtiles a la obra.

Art, 1645. — Los que ponen su trabajo o materiales en una
obra ajustada en un precio determinado, no tienen accién contra
el duefio de ella, sino hasta la cantidad que éste adeuda al em-
presario.
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Art, 1646. - Recibida y pagada la obra por el que la en-
cargd, el constructor es responsable por su ruina total o parcial,
si &sta procede de vicio de construccién, o de vicio del suelo, 0
de la mala calidad de los materiales, haya o no el constructor
puesto los materiales, o hecho 1a obra en terreno del locatario.

Art. 1648. —— Habra sociedad, cuando dos o mis personas se
hubiesen mutuamente obligado, cada una con una prestacion,
con el fin de obtener alguna wtilidad apreciable en dinero, que
dividirdn entre si, del empleo que hicieren de lo que cada uno
hubiere aportado.

Art. 1651. — Es nula la sociedad de todos los bienes presen-
tes y futuros de los socios, o de todas las ganancias que obten-
gan; pero podré hacerse sociedad de todos los bienes presentes
designindolos; y también de las ganancias, cuando ellas sean de
ciertos y determinados negocios.

Art. 1653, — Seran nulas las estipulaciones siguientes:

1. Que ninguno de los socios pueda renunciar 2 la sociedad,
o ser excluido de ella, aunque haya justa causa;

2. Que cualquiera de los socios pueda retirar lo que tuviese
en la sociedad, cuando quisiera;

3. Que al socio o socios capitalistas se les ha de restituir sus
partes con un premio designado, o con sus frutos, o con una
cantidad adicional, haya o no ganancias:

4. Asegurar al socio capitalista, su capital o las ganancias
eventuales;

5. Estipular en favor del socio industrial una retribucién fija
por su trabajo, haya o no ganancias.

Art. 1654. — Son validas las estipulaciones siguientes:

1. Que ninguno de los socios perciba menos que los otros,
aunque su prestacion en la sociedad sea igual o mayor;

2. Que cualquiera de los socios tenga derecho alternativo, o
a una cantidad anual determinada, o a una cuota de las ganan-
cias eventuales;
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3. Que la totalidad de las ganancias, y atn de las prestacio-
nes a la sociedad, perenceza al socio o socios sobrevivientes;

4. Que por fallecimiento de cualquiera de los socios, sus he-
rederos solo tengan derecho a percibir como cuota de sus ga-
nancias una cantidad determinada, o que el socio o socios sobre-
vivientes puedan quedar con todo el activo social, pagandole
una cantidad determinada;

4. Que consistiendo la prestacién de algiin socio en el uso o
goce de una cosa, la pérdida de los bienes de la sociedad quede
a cargo solo de los otros socios;

5. Que consistiendo la prestacién de algtin socio en el uso o
goce de una cosa, la pérdida de los bienes de la sociedad quede
a cargo solo de los otros socios;

6. Que cualquiera de los socios no soporte las pérdidas en la
misma proporcidn en que participa de las ganancias.

Art. 1655. — La sociedad debe tener un objeto licito.

Art. 1676. — El poder de administrar la sociedad corres-
ponde a todos los socios, y se reputa ejercido por cada uno de
ellos, si no constare que para ejercerlo, los socios hubiesen nom.
brado uno o mas mandatarios, socios 0 no socios, '

Art. 1677, — Cuando no se haya estipulado el modo de ad-
ministrar, lo que cualquiera de los socios hiciere, obliga 2 la so-
ciedad como hecho por un mandatario suyo; pero cada socio
podré oponerse a las operaciones de los demas, antes que hayan
producido efecto legal,

Todo socio puede obligar a los demis a costear con &l los
gastos necesarios para la conservacién de las cosas comunes.

Art. 1681. -— El mandato para administrar la sociedad
puede ser hecho en el contrato primitivo, o después de consti-
tuida la sociedad. Si el mandato ha sido dado por una clausula
del contrato, no puede ser revocado sin causa legitima, y el socio
que lo ha recibido puede, a pesar de la oposicién de los otros
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socios, ejecutar todos los actos que entran en la administracién
del fondo comun.

Art. 1692. — Cuando dos o mas socios han sido encargados
de la administracién, sin determinarse sus funciones, o sin ha-
berse expresado que no podrin obrar los unos sin los otros,
cada uno de ellos puede ejercer todos los actos de administra-
cién separadamente; pero cualquiera de ellos puede oponerse
a las operaciones del otro, antes que éstas hayan producido efec-
tos legales.

Art. 1693, — En el caso de haberse estipulado que uno de
los socios administradores no haya de obrar sin el otro, se nece-
sita el concurso de todos ellos para la validez de los actos, sin
que pueda alegarse la ausencia o imposibilidad de alguno de
los socios, salvo si hubiese peligro inminente de un daifio grave
o irreparable para la sociedad.

Art. 1723, — Los socios tendran entre si el derecho y la obli-
gacién de administrar la sociedad, cuando no se hubiese nom-
brado administrador.

Art. 1725, — Todo socio debe responder a la sociedad de
los dafios y perjuicios que por su culpa se le hubiere causado,
y no puede compensarlos con los beneficios que por su industria
o cuidado le hubiese proporcionado en otros negocios.

Art, 1727, — Fl socio industrial debe a la sociedad lo que
hubiese ganado con la industria que ponifa en la sociedad.

Art. 1728. — Cuando un socio, autorizado para administrar,
cobra una cantidad exigible, que le era debida particularmente
de una persona que debia a la sociedad otra cantidad también
exigible, debe imputarse lo cobrado a los dos créditos, a propor-
cién de su importe, aunque hubiese dado el recibo por cuenta
de su crédito particular. Pero si lo hubiese dado por cuenta
del crédito de la sociedad, todo se imputaré a éste.
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Si el deudor, al hacer el pago, hubiese designado el crédito del
socio por setle mas gravoso, la imputacién se hara a ese crédito.

Art. 1729. — El socio que ha cobrado por entero su parte en
un créditos social, queda obligado, si el deudor cae en insclven-
cia, a traer a la masa social lo que cobré, aunque hubiera dado el
recibo por sélo su parte.

Art. 1731. — Cada socio tendra derecho a que la sociedad le
reembolse las sumas que hubiese adelantado con conocimiento
de ella, por las obligaciones que para los negocios sociales hu-
biese contraido, como también de las pérdidas que se le hubie-
sen causado. Todos los socios estan obligados a esta indemniza-
cién, a prorrata de su interés social; y la parte de los insolventes
se partird de la misma manera entre todos.

Art. 1741, — La renuncia hecha de mala fe, es nula respecto
de los socios. Lo que el renunciante ganare en el negocio que ha
tenido en mira al renunciar, pertenece a la sociedad; pero si per-
diese en &l, la pérdida es de su sola cuenta. El que renunciare
intempestivamente, debe satisfacer los perjuicios que la renuncia
causare a la sociedad.

Art. 1747. — Los socios no estan obligados solidariamente por
las deudas sociales, si expresamente no lo estipularon asi. Las obli-
gaciones contratadas por todos los socios juntos, o por uno de
ellos, en virtud de un poder suficiente, hacen a cada uno de los so-
cios responsables por una percién viril, y s6lo en esta proporcién,
aunque sus partes en la sociedad sean desiguales, y aunque en el
contrato de sociedad se haya estipulado el pago por cuotas desigua-
les, y aunque se pruebe que el acreedor conodia tal estipulacién,

Art. 1760, — Continuando la sociedad después de la muerte
de alguno de los socios, la particién con sus herederos se fijara ol
dia de la muerte del socio, y los herederos de éste no participa-
ran de los derechos y obligaciones ulteriores sino en cuanto sea
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una consecuencia necesaria de operaciones entabladas antes de
la muerte del socio al cual suceden.

Art. 1778. — Las pérdidas y ganancias se repartiran de confor-
midad con lo pactado. Si s6lo se hubiere pactado la parte de cada
uno en las ganancias, ser igual su parte en las pérdidas. A falta de
convenio, la parte de cada socio en las ganancias y pérdidas, serd en
proporcidn a lo que hubiere aportado a la sociedad.

Art. 1790. — Si alguno prometiese bienes gratuitamente,
con la condicién de no producir efecto la promesa sino después
de su fallecimiento, tal declaracién de voluntad serd nula como
contrato, y valdra sélo como testamento, si estd hecha con las
formalidades de estos actos juridicos.

Art. 1800. — Las donacién no pueden comprender, sino los
bienes presentes del donante, y si comprenden también bienes
futuros, serin nulas a este respecto. Las donaciones de todos
los bienes presentes subsistiran si los donantes se reservaren el
usufructo, o una porcién conveniente para subvenir a sus nece-
sidades, y salvo los derechos de sus acreedores y de sus herede-
ros, descendientes, o ascendientes legitimos.

Art. 1801. — El donante puede reservarse a su favor, o dispo-
ner en favor de un tercero del usufructo de los bienes donados.

Art. 1830, — Repitase donacidn inoficiosa aquella cuyo va-
lor excede en la parte de que el donante podia disponer; y a este
respecto se procederi conforme a lo determinado en el Lib. IV
de este Codigo.

Art. 1831. — §i por el inventario de los bienes del donante
fallecido, se conociere que fueron inoficiosas las donaciones que
habia hecho, sus herederos necesarios podran demandar 1a re-
duccion de ellas, hasta que queden cubiertas sus legitimas.

Art. 1842. — La reversién condicional no puede ser estipu-
lada sino en provecho sélo del donante. Si se hubiere estipulado
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copulativamente en provecho del donante y sus herederos, o de
un tercero, la clausula sera reputada no escrita respecto a estos
tltimos.

Art, 1848. — La donacién aceptada, sélo puede revocarse en
los casos de los articulos siguientes.

Art. 1849. — Cuando el donatario ha sido constituido en
mora respecto a la ejecucién de los cargos o condiciones im-
puestas a la donacién, el donante tiene accién para pedir la re-
vocacién de la donacién.

Art. 1850, — El donante puede demandar la revocacién de
la donacién por causa de inejecuciéon de las obligaciones im-

- puestas al donatario, sea cual fuere la causa de 1a falta de cum-

plimiento de esas obligaciones, y aunque la ejecucion haya lle-
gado a ser imposible a consecuencia de circunstancias completa-
mente independientes de la voluntad del donatario, salvo el caso
en que la imposibilidad haya sobrevenido antes que &l se hubiese
constituido en mora.

Art. 1858. — Las donaciones pueden también ser revocadas
por causa de ingratitud del donatario en los tres casos siguien-
tes:

1. Cuando el donatario ha atentado contra la vida del do-
nante;

2, Cuando le ha inferido injurias graves, en su persona o en
su honor; ‘

3. Cuando le ha rehusado alimentos.

Art. 1865. — La demanda por la revocacién de la donacién,
no puede ser intentada sino contra el donatario, y no contra sus
herederos o sucesores; mas cuando ha sido entablada contra el
donatario puede continuar contra sus herederos o sucesores.

Art. 1866. — La revocacion de la donacién por causa de in-
gratitud, no tiene efecto contra terceros por las enajenaciones
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hechas por el donatario, ni por las hipotecas u otras cargas reales
que hubiese impuesto sobre los bienes donados, antes de serle
notificada la demanda.

Art. 1867, — Entre donante y donatario, los efectos de la re-
vocacidn por causa de ingratitud, remontan al dia de la dona-
cién, y el donatario esta obligado no sdlo a restituir todos los
bienes donados que él posea, sino que aun debe bonificar al do-
nante los que hubiese enajenado, e indemnizarlo por las hipote-
cas y otras cargas reales con que los hubiese gravado, sea por ti-
tulo oneroso o lucrativo.

Art, 1868. — Las donaciones no pueden ser revocadas por
supernacencia de hijos al donante después de la donacién, si ex-
presamente no estuviese estipulada esta condicién,

Art. 1994, — La fianza no puede existir sin una obligacién
valida. Si la obligaciéon nunca existid, o estd extinguida, o es
de un acto o contrato nulo o anulado, sera nula la fianza. Si la
obligacién principal se deriva de un acto o contrato anulable,
la fianza también seri anulable. Pero si la causa de la nulidad
fuese alguna incapacidad relativa al deudor, e fiador, aunque ig-
norase la incapacidad, sera responsable como tnico deudor.

Art. 1995, — El fiador puede obligarse a menos y no a mas
que el deudor principal; pero puede por garantia de su obliga-
cién constituir toda clase de seguridades. Si se hubiese obligado
a miés, se reducira su obligacién a los limites de la del deudor.
En caso de duda si se obligd por menos, o por otro tanto de
la obligacion principal, entiéndase que se obligd por otro tanto.

Art. 1997, — Si la fianza fuese del principal o expresase la
suma de la obligacién principal, comprendera no sélo la obliga-
cién principal, sino también los intereses, estén estipulados o no.

Art. 1998. — La fianza puede ser legal o judicial. Cuando la
fianza sea impuesta por la ley, o por los jueces, el fiador debe
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estar domiciliado en el lugar del cumplimiento de la obligacién
principal y ser abonado, o por tener bienes raices conocidos, o
por gozar en el lugar de un crédito indisputable de fortuna.

Art. 2001, — Si el fiador después de recibido llegase al es-
tado de insolvencia, puede el acreedor pedir que se le dé otro
que sea idoneo.

Art. 2012, - El fiador no puede ser compelido a pagar al
acreedor, sin previa excusién de todos los bienes del deudor.

Art. 2025, — FEl fiador podra pedir al deudor la exoneracién
de la fianza, cuando han pasado cinco afios desde que la dio, a
no ser que la obligacion principal sea de tal naturaleza, que no
esté sujeta a extinguirse en tiempo determinado o que ella se hu-
biese contraido por un tiempo mas largo.

Art. 2026. — El fiador puede pedir el embargo de los bienes
del deudor, o la exoneracion de la fianza en los casos siguientes:

1. Si fuese judicialmente demandado para el pago;

2. Si vencida la deuda, el deudor no lIa pagase;

3. Si disipare sus bienes, o si emprendiese negocios peligro-
sos, o los diese en seguridad de otras obligaciones;

4. Si quisiere ausentarse fuera de la Reptblica, no dejando
bienes raices suficientes y libres para el pago de la deuda.

Art. 2029. — El fiador que pagase la deuda afianzada, aun-
que se hubiese obligado contra la voluntad del deudor, queda
subrogado en todos los derechos, acciones, privilegios y garan-
tias anteriores y posteriores a la fianza del acreedor contra el
deudor, sin necesidad de cesién alguna. Esta disposicién com-
prende los privilegios de la hacienda pablica, tanto nacional
como provincial.

Art, 2030. — El fiador subrogado en los derechos del acree-
dor, puede exigir todo lo que hubiese pagado por el capital, in-
tereses y costas, y los intereses legales desde el dia del pago;
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como también la indemnizacion de todo perjuicio que le hubiese
sobrevenido por motivo de la fianza.

Art. 2032, — FI que ha afianzado a muchos deudores soli-
darios, puede repetir de cada uno de ellos la totalidad de lo
que hubiese pagado. El que no ha afianzado sino a uno de
los deudores solidarios, queda subrogado al acreedor en el
todo; pero no puede pedir contra los otros, sino lo que en su
caso le correspondiese repetir contra ellos al deudor afian-
zado.

Art, 2033, -— Si el fiador hiciese el pago sin consentimiento
del deudor, y éste ignorandolo pagase la deuda, el fiador en tal
caso no tiene acci6n contra el deudor; pero le queda a salvo el
recurso contra el acreedor. Si el fiador paga sin dar conoci-
miento al deudor, éste podra hacer valer contra &l todas las ex-
cepciones que hubiera podido oponer al acreedor.

Art. 2042, — L.a fianza se extingue por la extincidon de la
obligaci6n principal, y por las mismas causas que las obligacio-
nes en general, y las obligaciones accesorias en particular.

Art. 2046. — La prérroga del plazo del pago hecha por el
acreedor, sin consentimiento del fiador, extingue la fianza,

Art. 2050. — Si el acreedor acepta en pago de la deuda otra
cosa que la que le era debida, aunque después la pierda por
eviccidn, queda libre el fiador.

Art. 2051, — Los contratos seran aleatorios, cuando sus ven-
tajas o pérdidas para ambas partes contratantes, o solamente
para una de ellas, dependan de un acontecimiento incierto.

Art. 2055. — Prohibese demandar en ‘juicio deudas de
juego, o de apuestas que no provengan de ejercicio de fuerza,
destreza de armas, cotridas, y de otros juegos o apuestas seme-
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jantes, con tal que no haya habido contravencién a alguna ley o
reglamento de policia.

Art. 2056, — Los jueces podran moderar las deudas gue pro-
vengan de los juegos permitidos por el articulo anterior, cuando
ellas sean extraordinarias respecto a la fortuna de los deudores.

Art, 2077, — Una renta vitalicia puede ser constituida en ca-
beza del que da el precio o en la de una tercera persona, y aun
en cabeza del deudor, o en la de varios otros. Puede ser creada a
favor de una sola persona o de muchas, sea conjuntamente o sea
sucesivamente,

Art. 2078. — Fl contrato de renta vitalicia serd de ningan
efecto cuando la renta ha sido constituida en cabeza de una per-
sona que no existia el dia de su formacién, o en la de una per-
sona que estaba atacada, en el momento del contrato, de una en-
fermedad de la que muriere en los treinta dias siguientes, aun-
que las partes hayan tenido conocimiento de la enfermedad.

Art. 2081. — La renta no se adquiere, sino en proporcidn
del nimero de dias que ha vivido la persona en cabeza de quien
la renta ha sido constituida. Pero si se ha convenido que la renta
fuese pagada con anticipacién, cada término es adquirido por
entero por el acreedor desde el dia en que el pago ha debido
ser hecho.

Art. 2082. — El acreedor que exige el pago de una renta
vencida, debe justificar la existencia de la persona en cabeza
de quien la renta ha sido constituida. Toda clase de prueba es
admitida a este respecto.

Art. 2087. — Si el deudor de una renta vitalicia no da todas
las seguridades que hubiere prometido, o si hubiesen dismi-
nuido por hecho suyo las que habia dado, el acreedor puede de-
mandar la resolucién del contrato, v la restitucién del precio de
la renta.
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Art. 2091. — Habra eviccidn, en virtud de sentencia y por
causa anterior o contemporanea a la adquisicion, si el adquirente
por titulo oneroso fue privado en todo, o en parte del derecho
que adquirid, o sufriese una turbacién de derecho en la propie-
dad, goce, o posesién de la cosa. Pero no habra lugar a garantia,
ni en razdn de las turbaciones de hecho, ni aun en razén de las
turbaciones de derecho, procedentes de la ley, o establecidas de
una manera aparente, por el hecho del hombre, o de pretensio-
nes formadas en virtud de un derecho real o personal de goce,
cuya existencia era conocida al tiempo de la enajenacién.

Art. 2097, — La responsabilidad que trae la eviccion tiene
lugar, aunque en los actos en que se trasmiten los derechos,
no hubiere convencién alguna sobre ella.

Art, 2099. — Es nula toda convencién que libre al enaje-
nante de responder de la eviccién, siempre que hubiere mala
fe de parte suya.

Art. 2101. — Exceptianse de la disposicién del articulo an-
terior, los casos siguientes:

1. Si el enajenante expresamente excluyé su responsabilidad
de restituir el precio; o si el adquirente renuncié expresamente
el derecho de repetirlo;

2. Si la enajenacion fue a riesgo del adquirente;

3. Si cuando hizo la adquisicién, sabia el adquirente, o debia
saber, el peligro de que sucediese la eviccion, y sin embargo re-
nuncié a la responsabilidad del enajenante, o consintié en que
ella se excluyese.

Art. 2118. — Verificada la eviccién, el vendedor debe resti-
tuir al comprador el precio recibido por él, sin intereses, aunque
la cosa haya disminuido de valor, sufrido deterioros o pérdidas
en parte, por caso fortuito o por culpa del comprador.

Art. 2119, — El vendedor esta obligado también a las costas
del contrato, al valor de los frutos, cuando el comprador tiene
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que restituirlos al verdadero duefio, y a los dafios y perjuicios
que la eviccion le causare.

Art. 2123, — El vendedor de mala fe que conocia, al tiempo
de la venta, el peligro de la eviccién, debe a eleccién del com-
prador, o el importe del mayor valor de la cosa, o la restitucién
de todas las sumas desembolsadas por el comprador, aunque
fuesen gastos de Iujo, o de mero placer.

Art. 2125, — En caso de eviccién parcial, el comprador
tiene la eleccién de demandar una indemnizacién proporcio-
nada a la pérdida sufrida, o exigir la rescisién del contrato,
cuando la parte que se le ha quitado o la carga o servidumbre
que resultase, fuere de tal importancia respecto al todo, que
sin ella no habria comprado la cosa.

Art. 2141. — En caso de eviccién de los bienes divididos por
causa anterior a Ja divisién, cada uno de los coparticipes respon-
dera por la correspondiente indemnizacién, en proporcién de su
cuota, soportando el coparticipe vencido la parte que le tocare.

Art, 2142, — En todos los casos en que los coparticipes de-
ban por eviecién indemnizacién 2 uno de ellos, si alguno fuere
insolvente, el pago de su parte en la indemnizacién sera dividido
entre todos.

Art. 2160. — En la cesidén de herencia el cedente sélo res-
ponde por la eviccién que excluyd su calidad de heredero, y
no por la de los bienes de que la herencia se componia. Su res-
ponsabilidad serd juzgada como la del vendedor.

Art. 2164. — Son vicios redhibitorios los defectos ocultos de
la cosa, cuyo dominio, uso o goce se transmitié por titulo one-
roso, existentes al tiempo de la adquisicién, que la hagan impro-
pia para su destino, si de tal modo disminuyen el uso de ella que
al haberlos conocido el adquirente, no la habria adquirido, o ha-
bria dado menos por ella.
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Art. 2174, — En el caso del articulo anterior, el comprador
tiene la accién redhibitoria para dejar sin efecto el contrato, vol-
viendo la cosa al vendedor, restituyéndole éste el precio pagado,
o la accién para que se baje del precio el menor valor de la cosa
por el vicio redhibitorio.

Art. 2176. — Si el vendedor conoce o debia conocer, por ra-
zon de su oficio o arte, los vicios o defectos ocultos de la cosa
vendida, y no los manifesté al comprador, tendra éste a mas
de las acciones de los articulos anteriores, el derecho a ser in-
demnizado de los dafios y perjuicios sufridos, si optare por la
rescision del contrato.

Art. 2178, — Sila cosa se pierde por los vicios redhibitorios,
el vendedor sufrira la pérdida y debera restituir el precio. Si la
pérdida fuese parcial, el comprador debera devolverla en el es-
tado en que se hallare para ser pagado del precio que dio.

Art, 2179. — Si la cosa vendida con vicios redhibitorios se
pierde por caso fortuito, o por culpa del comprador, le queda
a €ste sin embargo, el derecho de pedir el menor valor de la cosa
por el vicio redhibitorio.

Art. 2182. — El contrato de depésito se verifica, cuando una
de las partes sc obliga a guardar gratuitamente una cosa mueble

o inmueble que la otra le confia, y a restituir la misma e idéntica
cosa.

Axt. 2187, — El depésito es voluntario o necesario. Sera vo-
luntario cuando la eleccién del depositario dependa meramente
de la voluntad del depositante; y necesario, cuando se haga por
ocasion de algtn desastre, como incendio, ruina, saqueo, naufra-
glo u otros semejantes, o de los efectos introducidos en las casas
destinadas a recibir viajeros.

Axt. 2194, -— Si el depésito ha sido hecho por una persona
capaz, en otra que no lo era, el depositante sélo tendra accién a
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reivindicar la cosa depositada mientras exista en poder del de-
positario, y el derecho a cobrar al incapaz todo aquello con
que se hubiese enriquecido por el depdsito.

Art. 2197. — El depésito no puede ser hecho sino por el
propietario de la cosa, o por otro con su consentimiento expreso
o tacito.

Art. 2202, — El depositario estid obligado a poner las mis-
mas diligencias en la guarda de la cosa depositada, que en las
suyas propias.

Art. 2208. — El depésito no transfiere al depositario el uso
de la cosa. No puede servirse de la cosa depositada sin el per-
miso expreso o presunto del depositante.

Art. 2210. — El depositario debe restituir la misma cosa de-
positada en su estado exterior con todas sus accesiones y frutos,
y como ella se encuentre, sin responder de los deterioros que
hubiese sufrido sin su culpa.

Art. 2211. — El depositario debe hacer la restitucién al de-
positante, o al individuo indicado para recibir el depésito, o a
sus herederos. Si el depésito ha sido hecho a nombre de un ter-
cero, debe ser restituido a éste o a sus herederos. Si hubiere
muerto el depositante o el que tiene derecho a recibir el dep6-
sito, debe restituirse a sus herederos si todos estuviesen confor-
mes en recibirlo. Si los herederos no se acordasen en recibir el
depésito, el depositario debe ponerlo a la orden del juez de la
sucesion. Lo mismo debe observarse, cuando fuesen dos o
més los depositantes, y no se acordasen en recibir el depésito.

Art. 2213, — Si el depésito hubiese sido hecho por un tutor
o un administrador de bienes ajenos, en calidad de tales, no
debe ser restituido, acabada la administracién, sino a la persona
que el depositante representaba.
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Art. 2214, — Si el depositante hubiese perdido la adminis-
tracion de sus bienes, la restitucién debe hacerse a la persona
a la cual hubiera pasado la administracion de esos bienes.

Art. 2215. — El depositario no puede exigir que el deposi-
tante pruebe ser suya la cosa depositada. Si llega sin embargo a
descubrir que la cosa ha sido hurtada, y quién es su duefio, debe
hacer saber a éste el depdsito para que lo reclame en un corto
término. Si el duefio no lo hiciere asi, el depositario debe entre-
gar el depdsito al depositante.

Art. 2216, — El depositario debe restituir la cosa deposi-
tada, en el lugar en que se hizo el depésito. Si en el contrato
se hubiese designado otro lugar, debe transportar la cosa a éste,
siendo de cuenta del depositante los gastos que el transporte
causare,

Art. 2217, — Aunque se haya designado un término para la
restitucion del depésito, ese término es siempre a favor del de-
positante, y puede exigir el depédsito antes del término.

Art. 2218. — El depositario tiene el derecho de retener la
cosa depositada, hasta el entero pago de lo que se le deba por
razOn del depodsito; pero no por el pago de la remuneracién
que se le hubiese ofrecido, ni por perjuicios que €l depésito le
hubiese causado, ni por ninguna otra causa extrafia al deposito.

Art. 2224. — E] depositante estd obligado a reembolsar al
depositario, todos los gastos que hubiese hecho para la conser-
vacién de la cosa depositada, y a indemnizasle de todos los per-
juicios que se le hayan ocasionado por el depésito.

Art. 2227. — Sera depbsito necesario, el que fuese ocasio-
nado, por incendio, ruina, saqueo, naufragio, incursién de ene-
migos, o por otros acontecimientos de fuerza mayor, que some-
tan a las personas a una imperiosa necesidad; y el de los efectos
introducidos en las posadas por los viajeros.
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Art. 2230. — El posadero y todos aquellos cuya profesién
consiste en dar alojamiento a los viajeros, responden de todo
dafio o pérdida que sufran los efectos de toda clase introducidos
en las posadas, sea por culpa de sus dependientes o de las mis-
mas personas que se alojan en la casa; pero no responden de los
dafios o hurtos de los familiares o visitantes de los viajeros.

Art. 2236. — El posadero no es responsable cuando el dafio
o la pérdida provenga de fuerza mayor, o de culpa del viajero.

Art. 2237. — No es fuerza mayor la introduccién de ladro-
nes en las posadas si no lo hiciesen con armas, o por escala-
miento que no pudiese resistir el posadero.

Art.2239. — En todo lo demais el depédsito necesario es re-
gido por las disposiciones relativas al depésito voluntario.

Art. 2240. — Habrd mutuo o empréstito de consumo,
cuando una parte entregue a la otra una cantidad de cosas
que esta Gltima estd autorizada a consumir, devolviéndole en
el tiempo convenido, igual cantidad de cosas de la misma espe-

cie y calidad.

Art. 2245, - La cosa dada por el mutuante pasa a ser de la
propiedad del mutuario; para él perece de cualquiera manera
que se pietda.

Art. 2251, — Cuando no sea posible restituir otro tanto de la
misma especie y calidad de lo recibido, el mutuario debera pa-
gar el precio de la cosa o cantidad recibida, regulada por el que
tenia la cosa prestada en el lugar y tiempo en que deba hacerse
la restitucién.

Art. 2255. — Habra comodato o préstamo de uso, cuando
una de las partes entregue a la otra gratuitamente alguna cosa
no fungible, mueble o raiz, con facultad de usarla.
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Art, 2265, — El comodante conserva la propiedad y pose-
sion civil de la cosa. El comodatario sélo adquiere un derecho
personal de uso, y no puede apropiarse los frutos ni aumentos
sobrevenidos a la cosa prestada.

Art. 2268. — Fl comodatario no puede hacer otro uso de la
cosa, que el que se hubiese expresade en el contrato; y a falta de
convencion expresa, aquél a que esta destinada la cosa, segtin su
naturaleza o costumbre del pais. En caso de contravencion, el
comodante puede exigir la restitucién inmediata de la cosa pres-
tada, y la reparacién de los perjuicios.

Art. 2269. ~ El comodatario no responde de los casos fot-
tuitos, o de fuerza mayor, con tal que estos accidentes no hayan
sido precedidos de alguna culpa suya, sin la cual ol dafio en la
cosa no hubiese tenido lugar; o si la cosa prestada no ha pere-
cido por caso fortuito o fuerza mayor, sino porque la empled
en otro uso, o porque la empled por un tiempo mis largo que
el designado en el contrato; o si pudiendo garantir la cosa pres-
tada del dafio sufrido, empleando su propia cosa, no lo ha hecho
asi; 0 si no pudiendo conservar una de las dos, ha preferido con-
servar la suya.

Art. 2270. — El comodatario no responde de los detetioros
en la cosa prestada por efecto sélo del uso de ella, o cuando la
cosa se deteriora por su propia calidad, vicio o defecto.

Art, 2278. — El comodatario no puede retener la cosa pres-
tada por lo que el comodante le deba, aunque sea por tazén de
eXpensas.

Art. 2281. — Cuando muchas personas han tomado pres-
tado conjuntamente las mismas cosas, responden solidariamente
por la restitucién o dafios sufridos en ella.

Art. 2283. — El comodante debe dejar al comodatario o a
sus herederos el uso de la cosa prestada durante el tiempo con-
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venido, o hasta que el servicio para que se prestd fuese hecho.
Esta obligacién cesa respecto a los herederos del comodatario,
cuando resulta que el préstamo sélo ha sido en consideracién
a éste, 0 que sélo el comodatario por su profesién podia usar
de la cosa prestada.

Art. 2284. — Si antes de llegado el plazo concedido para
usar de la cosa prestada, sobreviene al comodante alguna impre-
vista y urgente necesidad de la misma cosa, podra pedir la res-
titucion de ella al comodatario.

Art. 2286. — FEl comodante que, conociendo los vicios o de-
fectos ocultos de la cosa prestada, no previno de ellos al como-
datario, responde a éste de los dafios que por esa causa sufriere.

Art. 2288, — Toda persona capaz de contratar, que se en-
carga sin mandato de la gestion de un negocio que directa o in-
direcramente se refiere al patrimonio de otro, sea que el duefio
del negocio tenga conocimiento de la gestion, sea que la ignore,
se somete a todas las obligaciones que la aceptacién de un man-
dato importa al mandatario.

Art. 2290. ~ Comenzada la gestion, es obligacién del ge-
rente continuarla y acabar el negocio, y sus dependencias, hasta
que el duefio o el interesado se hallen en estado de proveer por
si, o bien hasta que puedan proveer sus herederos, si muricse
durante la agencia.

Art. 2291. — El gestor de negocios responde de toda culpa
en €l ejercicio de la gestién, aunque aplicase su diligencia habi-
tual. Pero sélo estars obligado a poner en la gestion del negocio
el cuidado que en las cosas propias cuando se encargase del ne-
gocio en un caso urgente, o para librar al duefio de algiin per-
juicio si nadie se encargara de sus intereses, o cuando lo hiciera
por amistad o afeccién a &l
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Art. 2298. — El gestor puede repetir del duefio del negocio
todos los gastos que la gestion le hubiese ocasionado, conllos in-
tereses desde el dia que los hizo; y el duefio del negocio esta
obligado ademas a librarle o indemnizatle de las obligaciones

personales que hubiese contraido.

PROSPETTIVE COMPARATISTICHE
NEL PROCESSO CIVILE

MARIA GIULJA CANELLA

L’AVVOCATO CIVILISTA IN CASSAZIONE
UNA COMPARAZIONE TRA L'ITALIA E LA FRANCIA *)

Sommarro: Introduzicne. Partz T: La redazione del ricorso per cassazione in Ita-
lia secondo la normativa antecedente al dlgs. 2 febbraio 2006, n. 40. — 1. Pre-
messa, — 2. La procusa speciale. — 3. Tl motive di ricorso e la corretta sussun-
zione della violazione denunziata sub specie del motivo correttos Pomissione di
pronuncia. — 4. Segue: la specificita del motivo di ricotso. — 5. Il c.d. principio
di autosufficienza. — Parte I1: La Cour de cassation francese e gli avocats aux
Conseils. — 1. Premessa. — 2. G avocats aux Conseils. — 3, La posizione del-
I'Unione europea. — 4. La posizione della Corte europea dei diritti dell'vomo,
— 3. La procedura avec o sans représentation obligatoire. — 6. 1l poursoi en cas-
satfon. Caratteri generali. — 7. La procedura aver représentation obligatoire. — 8,
1 cas d'anverture. — 9. Segue: i singoli cas douperture. — 10, La redazione del
Dourvol en cassation: un moyen précis, — 11, La procédure sans représentation
obligatoire. — 12. Le disposizioni comuni. — 13, Conclusioni, — PARTE II: ¢t
ticorse in cassazione dopo le recenti modifiche: la nuova tecnica vista alla luce
della disciplina del pourwor en cassation. — 1, 11 d.lgs. 40/06. — 2. La redazione
del ricorso: novita rispetto al passato, — 2a, 11 guesito di dititto, la specificity del
motivo di ricorso e le norme francesi sul pourvos es cassation. — 2b. La chiara
indicazione del farto controverso o delle ragioni in forza delle quali la motiva-
zione non & in grado di giustificare la decisione impugnata, la specifica indica-
zione dei fatti processuali ed il c.d. principie di autosufficienza. — 3. Tl nuovo
art. 375 c.p.c. ¢ le formations restrefntes di cui all’art, L. 131-6 ¢.0.7. Conclusioni.

Introduzione.

Il ruolo dell’avvocato cassazionista & essenziale al fine di con-
sentire il corretto funzionamento della Suprema corte, ma, no-

(*} Questo saggio costituisce lesito delia ricerca svolta per conto delfa Fonda-
zione forense, nefl’ambito dell’assegno di ricerca cofinanziato da quest’ultima e dall’U-
niversitd di Bologna.



